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Vertragsrecht in der
Tschechischen Republik — Teil 1

Von JUDr. Marie Zamecénikovd, Ph. D., Dr. Ernst Giese,
Prag*

I. Allgemeiner Teil des Vertragsrechts

1. Gesetzliche Grundlagen

Das tschechische Rechtssystem hat aufgrund der Neufas-
sung des Zivilrechts v. 1.1.2014 einen grundlegenden Wandel
erfahren, welcher auch das frither geltende Vertragsrecht in
seinen Grundziigen verandert hat.

Aufgrund der Neukoditikation ist das Zivilrecht fortan nur
noch in einem Gesetzestext zu finden, und zwar im Biirgerli-
chen Gesetzbuch (Gesetz Nr. 89/2012 Sb., nachstehend nur
,BGB*). Dieses ersetzt neben dem fritheren BGB (Gesetz
Nr. 40/1964 Sb., nachstehend nur ,,BGB 1964) auch wei-
tere, zuvor einzeln geregelte, Gesetze (z.B. Gesetz Nr. 116/
1990 Sb., iiber Miete und Untermiete von Gewerberdumlich-
keiten, Gesetz Nr. 72/1994, iiber Wohnungseigentum, Gesetz
Nr. 591/1992 Sb. tiber Wertpapiere usw.).

Der Zweck dessen ist, dass wichtige zivilrechtliche Gesetze
nicht mehr einzeln nebeneinander, sondern kompakt in einem
Buch zu finden sind, um die Rechtsanwendung zu erleichtern.
Das Vertragsrecht ist im Vierten Buch des BGB in den
§§ 17212893 geregelt. Erginzend gelten auch hier die
Grundsiitze des allgemeinen Teils, welche im ersten Buch des
BGB geregelt sind. Frither waren die Vertragsbeziehungen
zwischen Unternehmern sowohl im BGB als auch im Han-
delsgesetzbuch (Gesetz Ni. 513/1991 Sb.) geregelt. Heute be-
finden sich im Handelskorporationsgesetz! keine vertragli-
chen Regelungen mehr, da dieses einzig die Spezialvorschrif-
ten beziiglich der jeweiligen handelsrechtlichen juristischen

Aufsatze und Berichte

Personen beinhaltet. Siéimtliche gesetzlichen Vertragsgrund-
lagen findet man nunmehr im BGB.

Fiir Vertrige mit Auslandsbezug ist zudem erginzend das
neue IPRG (Gesetz Nr. 91/2012 Sb. iiber das internationale
Privatrecht) heranzuziehen. Danach entscheidet sich, welches
Recht bei kollidierenden nationalen Normen der beiden Lin-
der anzuwenden bzw. welches Gericht zur Entscheidung be-
rufen ist.

In Fillen, in denen unklar ist, welches Recht Anwendung
findet, sind vorrangig die ROM-I- und ROM-II-VOen heran-
zuziehen, auf welche das IPRG verweist. L.R.d. Novellierung
des Zivilrechts wurden im IPRG zudem nur noch Normen
geregelt, welche ohnehin nicht schon in den ROM-I und
ROM-II VOen geregelt sind.

2. Rechtsgeschifte und Rechtshandlungen

Ein Vertrag ist nach tschechischem Recht eine zwei- oder
mehrseitige Rechtshandlung, durch die eine Verbindlichkeit
begriindet wird. Das BGB arbeitet lediglich mit dem Begriff
,Rechtshandlung®™ (prdvni jedndni), der den urspriinglichen
Begriff ,Rechtsgeschiift (prdvni iikon) ersetzt. Die Rechts-
handlung entspricht allerdings inhaltlich dem Rechtsgeschift.
In der Begriindung des Gesetzentwurfs wird diese Anderung
so erklart, dass durch die Neufassung von dem vorigen, mit
dem sozialistischen Regime verbundenen Begriff ,Rechfs-
geschiaft Abstand genommen werden und dieser durch den
urspriinglichen Begriff ,,Rechtshandlung®, der der traditionel-
len Rechtsterminologie entspricht, ersetzt werden solle.

Bestimmungen zu Rechtshandlungen sind im Ersten Buch
in den §§ 545 ff. BGB geregelt. Eine gesetzliche Definition
der Rechtshandlung enthalten diese Normen jedoch nicht. In
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§ 545 BGB wird lediglich klargestellt, dass Rechtshandlun-
gen die darin bestimmten Rechtsfolgen hervorrufen, sofern
diese in Einklang mit den, sich aus dem Gesetz, den guten
Sitten, den Gewohnheiten oder dem Handelsbrauch der Par-
teien ergebenden, Regelungen sind.

In jedem Einzelfall hat somit eine konkrete und individuel-
le Betrachtung der Gesamtumstinde zu erfolgen, damit inner-
halb des Vertragsverhiltnisses die Sitten und Gewohnheiten
bestimmt werden konnen. Problematisch ist hierbei, dass es
sich bei ,,Gewohnheiten®, ,,guten Sitten” und ,,géngiger Pra-
xis“ um unbestimmte Rechtsbegriffe handelt, welche nicht
durch das Gesetz definiert werden.

Zu einem GroBteil wurden diese Begriffe bereits vor der
Novellierung des Gesetzes durch die Rechtsprechung konkre-
tisiert. Allerdings ist aufgrund der Neufassung nun fraglich,
ob und in welchem Umfang die alte Rechtsprechung diesbe-
ziiglich noch anwendbar bleibt. Betrachtet man die Wirkung
der Rechtshandlung, unterscheidet man zwischen der Ungiil-
tigkeit der Rechtshandlung, der relativen Unwirksamkeit der
Rechtshandlung und der Scheinrechtshandlung,

Grundlegend wurde die Ungiiltigkeit der Rechtshandlung
gedndert. Ist eine Rechtshandlung ungiiltig (negotium nul-
lum), wird diese so behandelt, als ob sie nie getroffen worden
wire.

Traditionell wird zwischen der absoluten Ungiiltigkeit, die
das Gericht auch ohne Antrag der betroffenen Partei bertick-
sichtigt, und der relativen Ungiiltigkeit, die die betroffene
Partei vor Genicht geltend machen muss, unterschieden. Wih-
rend das BGB 1964 die absolute Ungiiltigkeit bevorzugte,
geht das neve BGB grundsitzlich von der relativen Ungiiltig-
keit aus.

Dariiber hinaus ist im neuen BGB, im Unterschied zum
BGB 1964, der Grundsatz in favorem negotii verankert. Dies
meint, dass eine Rechtshandlung eher als giiltig und nicht als
ungiiltig betrachtet wird.

Gemill §§ 574 ff. BGB soll zuerst versucht werden, die
Rechtshandlung so auszulegen, dass sie einer giiltigen
Rechtshandlung entspricht oder zumindest teilweise als giiltig
anzusehen ist. Als Hauptgriinde fiir die relative Ungliltigkeit
benennt das BGB den Verstofl gegen die guten Sitten oder
den sinn- und zweckwidrigen VerstoB gegen Gesetze sowie
auch die Rechtshandlung mit einer geschiftsunfihigen Partei.

Als ungiiltig werden ferner die unmogliche Rechtshand-
lung oder die Rechtshandlung einer handlungsunféhigen Per-
son betrachtet. Ein Formmangel fiihrt, anders als im BGB
1964, auch zur relativen Ungiiltigkeit, auBer dieser wird von
den Parteien nachtriglich geheilt. Dabei ist zu beachten, dass,
falls die Form der Rechtshandlung lediglich parteilich ver-
einbart und nicht gesetzlich vorgeschrieben wurde, die Un-
giiltigkeit nur geltend gemacht werden kann, solange noch
keine Leistung erfolgt ist. Gleichzeitig kann der Inhalt der
Rechtshandlung in diesem Fall auch in anderer als der ver-
einbarten Form abgeédndert werden (§ 564 BGB in fine).
Dementsprechend ist es empfehlenswert, ein etwaiges schrift-
liches Formerfordernis auch fiir Anderungen der Rechtshand-
lung (also auch eines Vertrags) zu vereinbaren.

Ein Trrtum fiihrt die relative Ungiiltigkeit herbei, wenn sich
dieser auf wesentliche vertragliche Umstinde bezieht und der
Irrtum der handelnden Partei dabei von der anderen Partei
herbeigefiihrt worden ist. Handelt es sich um einen Irrtum
beziiglich eines nebensdchlichen Umstandes, ist die Rechts-
handlung giiltig, es sei denn, der Irrtum wurde durch arg-
listiges Verhalten verursacht.

Wie bereits angefiihrt, beachtet das Gericht die relative
Ungiiltigkeit nur dann, wenn die betroffene Partei dies gel-
tend macht. Ohne diesen Antrag gilt die Rechtshandlung als
giiltig (§ 586 BGB). Griinde fiir die absolute Ungiiltigkeit
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werden in § 588 BGB angefiiht. So beriicksichtigt das Ge-
richt die Ungiiltigkeit der Rechtshandlung auch ohne Antrag,
wenn die Rechtshandlung offensichtlich gegen die guten Sit-
ten oder ein Gesetz versttf3t, wobei bei letzterem gleichzeitig
die offentliche Ordnung gestort sein muss. Auch eine Rechts-
handlung, die von Anfang an unmdglich ist, wird als absolut
ungiiltig betrachtet. Wird die Ungiiltigkeit der Rechtshand-
lung vom Gericht (ohne Antrag bei der absoluten oder infolge
des Antrags im Falle der relativen Ungiiltigkeit) festgestellt,
wirkt diese Ungiiltigkeit gegeniiber allen.

Die relative Unwirksamkeit von Rechtshandlungen, die in
§§ 589 ff. BGB geregelt ist, bezieht sich dagegen ausschlief3-
lich auf die Unwirksamkeit von Rechtshandlungen des
Schuldners gegeniiber dem Glaubiger. Das BGB 1964 hat in
diesem Zusammenhang von der Anfechtbarkeit von Rechts-
geschiften gesprochen. Zwar gibt es heute detailliertere Re-
gelungen, der Kern ist aber gleich geblieben. Diese bestim-
men, dass der Glaubiger beim Gericht eine Anfechtungsklage
dahingehend erheben kann, dass eine Rechtshandlung fiir
relativ unwirksam erkléirt wird, wenn diese verhindert, dass
eine gegeniiber ihm bestehende vollstreckbare Verbindlich-
keit vom Schuldner erfiillt wird. Unwirksamkeit meint dabei,
dass die Rechtshandlung nur im Verhiltnis zum Gléubiger
keine Rechtswirkung entfaltet. Die Anfechtungsklage hat zur
Folge, dass der Gliaubiger berechtigt ist, sich aus dem bei der
relativ unwirksamen Rechtshandlung geleisteten Vermogens-
wert zu befriedigen. Wenn dies nicht mehr méglich ist, steht
ihm ein entsprechender Ersatz zu. Die Gerichtsentscheidung
wirkt auf den Zeitpunkt der Rechtshandlung zuriick.

Von einer Scheinrechtshandlung (8§ 551 ff. BGB) wird
gesprochen, wenn die Person nicht willentlich handelt, wenn
also offensichtlich kein ernster Wille der Handlung inne-
wohnt oder falls aufgrund Unbestimmtheit oder Unklarheit
der Handlung ihr Inhalt selbst mittels Auslegung nicht ermit-
telt werden kann, es sei denn, der Inhalt wurde nachtriglich
zwischen den Parteien erldutert. Liegt eine Scheinrechtshand-
Tung vor, wird diese nicht als Handlung behandelt und zwar
auch ohne Geltendmachung der betroffenen Partei.

Keine neue Regelung trifft das BGB beziiglich der Rechts-
bedingungen. In §§ 548 und 549 BGB sind aufschiebende
und auflosende Bedingungen vorgesehen. Im Fall der auf-
schiebenden Bedingung tritt die Rechtsfolge erst zu einem
spiteren Zeitpunkt ein, nimlich wenn die Bedingung erfiillt
bzw. nicht erfiillt wird. Im Fall der auflésenden Bedingung
besteht die Rechtsfolge, erlischt aber wiederum dann, wenn
die Bedingung nicht erfiillt wird. Im Zweifel schreibt das
Gesetz vor, dass von einer aufschiebenden Bedingung aus-
zugehen ist. Anders als im BGB 1964 finden sich im neuen
BGB auch Zeitbestimmungen. In § 550 BGB wird bestimmt,
dass, wenn fiir die Wirkung einer Rechtshandlung ein An-
fangstermin festgelegt ist, die Vorschriften der §§ 548 und
549 BGB beziiglich der aufschiebenden Bedingungen ent-
sprechend angewendet werden. Dagegen werden im Falle des
Erloschens der Wirkung einer Rechtshandlung durch einen
Endtermin die Vorschriften beziiglich der aufiésenden Bedin-
gung entsprechend angewendet. Der Unterschied zwischen
Zeitbestimmungen und Bedingungen liegt darin, dass im Fal-
le der Zeitbestimmung sicher ist, dass das zeitliche Moment
eintreten wird wihrend dies bei der Bedingung nicht sicher
gesagt werden kann.

Wird eine Rechtshandlung ausgelegt, erfolgt dies zuerst
inhaltsgemiB. Bei einer verdeckten Rechtshandlung wird so-
mit immer auf ihre wahre Natur abgestellt (§ 555 BGB). Die
Vorgehensweise bei der Auslegung von Rechtshandlungen
wird in §§ 556 ff. BGB niher beschricben. Es ist zu beriick-
sichtigen, dass § 556 BGB Sonderregelungen fiir den Rechts-
verkehr zwischen Unternehmern enthélt.
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Die das ganze BGB iiberschattende Privatautonomie spie-
gelt sich auch in den Regelungen beziiglich des Formerfor-
dernisses wider, da § 559 BGB vorschreibt, dass jedermann
fiir die Rechtshandlung eine beliebige Form wéhlen kann,
soweit durch die Wahl der Form nicht gegen eine Verein-
barung oder ein Gesetz verstolen wird. Die Schriftform wird
bei einigen konkreten Vertragstypen, deren Anzahl jedoch im
Vergleich zum BGB 1964 geringer ist, vorgeschrieben. Zu-
dem ist die Einhaltung der Schriftform fiir Rechtshandlungen
erforderlich, die ein dingliches Recht an einer unbeweglichen
Sache begriinden, iibertragen, dndern oder aufldsen. Zuséitz-
lich miissen hier die handelnden Personen auch auf derselben
Urkunde unterschreiben.

In § 562 BGB ist dariiber hinaus festgelegt, dass die
Schriftform gewahrt ist, wenn die Rechtshandlung durch
elektronische oder andere technische Mittel vorgenommen
wird. Solche elektronischen oder technischen Mittel miissen
jedoch den Inhalt der Handlung sowie den Handelnden erken-
nen lassen. Dementsprechend reicht eine einfache E-Mail
nicht aus, da diese die handelnde Person nicht authentifiziert.
Maoglich ist eine Rechtshandlung per EMail also nur, wenn
diese eine sog. gesicherte elektronische Unterschrift, d.h. ein
speziclles elektronisches Zertifikat, enthilt, welche = der
E-Mail beigefiigt wird.

Der Vertrag kann gemiB § 1756 BGB auch stillschweigend
geschlossen werden. In diesem Fall muss jedoch durch die
Umstinde der Rechtshandlung der Wille der Parteien hervor-
gehen, dass cin Vertrag mit demselben Inhalt offensichtlich
vereinbart werden sollte. Dabei wird auf das Verhalten der
Parteien und etwaige herausgegebene Preislisten, Auslobun-
gen oder andere Belege abgestellt. Wird der Vertrag nicht
schriftlich geschlossen, kénnen die Parteien den Inhalt des
Vertrags nochmals schriftlich bestétigen. Ergeht diese Besti-
tigung zwischen Unternehmern, und ist eine der Parteien
davon iiberzeugt, dass ihre Bestiitigung den zuvor geschlosse-
nen Vertragsinhalt wiedergibt, gilt der Vertrag als mit diesem
Inhalt geschlossen, auch wenn er vom tatséchlich vereinbar-
ten Vertragsinhalt abweicht.

Diese Abweichungen diirfen jedoch den vereinbarten Ver-
tragsinhalt nur unwesentlich verindern, d.h. nur in dem Um-
fang, in dem anzunehmen ist, dass sie ein verniinftiger Unter-
nehmer noch genehmigen wiirde. Ferner darf die andere Par-
tei diese Abweichungen auch nicht ablehnen. Ist nur eine der
Parteien Unternehmer, kommt diese Bestimmung ebenfalls
zur Anwendung, es sei denn, die Gegenpartei lehnt die Bestd-
tigung der verschriftlichen Erklirung ab.

Zudem kennt das BGB Fille, in denen die Rechtshand-
lungen notariell zu beurkunden sind, z.B. den Pfandvertrag in
einigen Fillen nach § 1314 BGB. In Zusammenhang mit dem
Formerfordernis ist darauf hinzuweisen, dass das BGB in
§ 441 Abs. 2 urspriinglich festgelegt hatte, dass, wenn es fiir
die Rechtshandlung einer bestimmten Form bedarf, diese
Form auch fiir die Vollmacht erforderlich sei. Diese Bestim-
mung hatte zahlreiche Probleme in der Praxis zur Folge, da
bei einer notariell zu beurkundenden Rechtshandlung, ebenso
die Vollmacht der notariellen Beurkundung bedurfte.

Diese Regelung wurde spiter durch Auslegung der Norm
durch das OG abgemildert2. Das OG hatte beschlossen, dass
die Nichteinhaltung der vorgeschriebenen notariellen Form
bei der Vollmacht nicht automatisch zur Ungiiltigkeit der
Vollmacht oder der betroffenen Rechtshandlung fiihrt. Sinn
und Zweck der Bestimmung des § 441 Abs. 2 BGB sollte nur
darin bestehen, den Vollmachtgeber ausreichend auszuweisen
und den Umfang der Vollmacht offenzulegen. Der Voll-
machtgeber soll dabei schon erkennbar sein, wenn eine Be-
glaubigung seiner Unterschrift vorliegt.
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Trotz der Entscheidung des OG wurden die Zweifel iiber
diese Bestimmung nicht vollstindig ausgeriumt, da das OG
die gesetzliche Bestimmung im Grunde iiber seinen Wortlaut
hinaus ausgelegt hatte. Dessen wurde sich auch der Gesetz-
geber bewusst und leitete daraufhin eine Novellierung des
BGB cecin. Diese Anderung wurde als Gesetz Nr. 460/
2016 Sb., iiber die Anderung des BGB und anderer Gesetze,
2016 verabschiedet. Es erginzt v.a. § 441 Abs. 2 BGB mit
folgendem Inhalt:

Bedarf es fiir eine Rechtshandlung der Form einer 6ffent-
lichen Urkunde, so ist es ausreichend, wenn die Vollmacht zu
dieser Rechtshandlung in Schriftform mit einer beglaubigten
Unterschrift erteilt wird.”

3. Zustandekommen des Vertrags

Ein Vertrag als eine Rechtshandlung kommt aufgrund von
gegenseitigen oder mehrseitigen iibereinstimmenden Willens-
erkldrungen der beteiligten Parteien zustande. Gemél § 1724
BGB erklidren die Parteien durch den Vertrag den Willen, eine
Verbindlichkeit untereinander zu begriinden und sich dem
Vertragsinhalt entsprechend zu verhalten. Aus der Verbind-
lichkeit ergibt sich fiir den Gliubiger ¢in Anspruch auf eine
bestimmte Leistung des Schuldners (Forderung) und fiir den
Schuldner die Pflicht, diese Forderung durch die Erfiillung
der eingegangenen Schuld zu befriedigen.

Der Gegenstand der Verbindlichkeit muss vermdgensrecht-
licher Natur sein und dem Interesse des Gliubigers entspre-
chen. Dies wird in § 1722 BGB geregelt, der dem Art. 1174
des italienischen Codice civile nachgebildet ist und das Er-
gebnis der historischen Eingliederung von Obligationen unter
Vermogensrechte darstellt. Das Interesse des Gliubigers
braucht nicht vermdgens-rechtlicher Natur zu sein, vielmehr
kann er aus beliebigen Griinden handeiln. Wenn die Leistung
nicht dem Interesse des Gldubigers entspricht, kann keine
Verbindlichkeit entstehen, da es am Rechtsgrund der Ver-
bindlichkeit mangelt. Auf der anderen Seite erfordert ein Ver-
trag nicht notwendigerweise die Erbringung gegenseitiger
bzw. gegenseitig bedingter (synallagmatischer) Leistungen.
Der Vertrag kann auch ohne Gegenleistung entstehen (vgl.
z.B. Darlehensvertrag, Bittleihe, Leihvertrag).

Fiir das Zustandekommen eines Vertrages bedarf es zu-
nichst eines Antrags einer der Parteien, welcher auf den
Abschluss eines Vertrages mit einer anderen Partei gerichtet
ist. Hierbei muss die Partei, welche den Vertrag abschliefen
will, klar erkennbar sein. Der Antrag muss bereits alle we-
sentlichen Bestandteile des zukiinftigen Vertrags (essentialia
negotii) beinhalten, sodass die andere Partei ihn grundsitzlich
annehmen konnte. Dabei kann ein Antrag sowohl miindlich
als auch schriftlich gestellt werden, wobei sich die Art der
Annahme dahingehend jeweils anders gestaltet. Ferner gibt es
die Moglichkeit, den Antrag zu widerrufen oder aufzuheben.
Ein Antrag kann bis zur Absendung der Annahmeerklirung
der Gegenpartei widerrufen werden, sofern dies nicht zuvor
abbedungen wurde. Auch ein unwiderruflicher Antrag kann
aufgehoben werden, wenn die Aufhebungserkldrung der an-
deren Partei vor oder zumindest zeitgleich mit dem Antrag
zugeht. Hierdurch ergibt sich fiir den Antragsteller eine we-
sentlich kiirzere Zeitspanne, um den Antrag zuariickzunehmen.

Fiir die Annahme des Vertrags muss die Person, an welche
der Antrag gerichtet ist, gegeniiber dem Antragsteller recht-
zeilig ihre Zustimmung erkldren. Dies muss ausdriicklich
durch aktives Tun erfolgen, weshalb Schweigen oder Unter-
lassen nicht ohne Weiteres geniigen. Auch eine konkludente
Annahme ist mdglich, sofern die Annahme in dieser Form
umstandshalber erwartet werden kann (2.B. in Bezug auf die

2) Vgl. Entscheidung des OG Az.: 29 Cdo 3919/2014.
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Art des Antrags). Wenn der Antrag unter Anderungsvor-
behalt, Erginzungsvorbehalt oder nur teilweise angenommen
wird, wird die Annahme als neuer Antrag gewertet und der
alte Antrag als abgelehnt betrachtet. Dies gilt jedoch nicht,
wenn die Antwort auf den Antrag den Inhalt des angetragenen
Vertrages lediglich mit anderen Worten wiedergibt. In einem
solchen Fall ist der Antrag als angenommen zu betrachten.
§ 1740 Abs. 3 BGB sieht jedoch eine Ausnahme zu dieser
Regelung vor. Gemil} dieser Bestimmung gilt eine Antwort
mit einem Nachtrag oder einer Abweichung, welche die Be-
dingungen des Antrags nicht wesentlich dndert, als Annahme,
soweit diese vom Antragenden nicht unverziiglich abgelehnt
wird.

Es ist somit in jedem Einzelfall zu beurteilen, ob es sich
um eine wesentliche Anderung handelt oder nicht. Dabei wird
vertreten, dass nicht nur die Anderung unwesentlich sein
muss, sondern, dass sich dies auch auf unwesentliche Aspekte
des Angebots beziehen kann. Die Vertragsannahme kann
wiederum bis zum Zugang der Annahme bei der anderen
Partei widerrufen werden. Ein miindlicher Antrag sowie ein
Antrag unter Anwesenden sollten also unverziiglich an-
genommen werden, um sich nicht der Gefahr des Widerrufs
auszusetzen. Ein schriftlicher Antrag unter Abwesenden ist
demgegeniiber innerhalb der darin festgesetzten Frist oder
innerhalb des der Art des Antrags entsprechenden Zeitraums
anzunehmen.

Als abgeschlossen gilt der Vertrag gemall § 1745 BGB zu
dem Zeitpunkt, zu dem die Annahme des Antrags als wirksam
erachtet wird. Die Parteien konnen jedoch die im BGB be-
schriecbene Vorgehensweise beziiglich des Abschlusses von
Vertrigen durch eine eigene Vereinbarung ersetzen und somit
die Vorgehensweise beim Abschluss von Vertrigen modifi-
zieren.

4, Inhalt und Wirkungen des Vertrags

Der Inhalt des Vertrags wird {iblicherweise in Ubereinstim-
mung mit dem konkreten Vertragstyp festgesetzt. Die Partei-
en sind selbstverstindlich auch berechtigt, einen Vertrag sui
generis (nicht geregelter Vertragstyp — Innominatvertrag) ab-
zuschlieBen. Sollten die Parteien bestimmte Teile des Ver-
tragsinhalts erst nachtriglich verhandeln, wird angenommen,
dass der Vertrag nicht ohne diesen Teil wirksam ist. Da es
sich lediglich um eine widerlegbare Vermutung handelt, kén-
nen die Partcien dies durch eine entsprechende Vereinbarung
umgehen.

Wird von den Parteien jedoch vereinbart, dass eine be-
stimmte Leistung durch einen Dritten oder das Gericht fest-
gelegt werden soll, so gilt dies als eine indisponible Wirk-
samkeitsbedingung des Vertrags. Falls der berechtigte Dritte
oder das berechtigte Gericht keine Erginzung des Vertrags-
inhalts innerhalb der vereinbarten Frist oder innerhalb eines
Jahres ab dem Vertrags-abschluss vornimmt, gilt der Vertrag
als riickwirkend nicht geschlossen (die Bestimmung durch
den Dritten ist die auflosende Bedingung).

5. Geschiiftsbedingungen

Teile des Vertragsinhalts konnen auch durch einen Verweis
auf die Geschiftsbedingungen ersetzt werden. Die Geschifts-
bedingungen miissen lediglich durch den Antragenden dem
Angebot hinzugefiigt werden oder den Parteien bekannt sein.
Bestimmt der Vertrag etwas anderes als die Geschiftsbedin-
gungen, hat der abweichende Inhalt des Vertrags Vorrang.
Bei einem Vertragsschluss zwischen Unternehmern kénnen
Teile des Vertrags auch durch einen Verweis auf die Ge-
schiftsbedingungen von Fach- oder Interessenorganisationen
ersetzt werden.
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Falls Vertrige mit einer gréBeren Personenanzahl geschlos-
sen werden, die unter Bezugnahme der Geschiftsbedingungen
langerfristig zu wiederkehrenden Leistungen gleicher Art ver-
pflichten, und ist aufgrund der Natur der Verbindlichkeit
bereits wihrend den Vertragsverhandlungen ersichtlich, dass
diese in Bezug auf Folgeleistungen anzupassen sind, kann
vereinbart werden, dass die Vertragspartei die Geschiifts-
bedingungen in angemessenem Umfang einseitig #ndern
kann.

Zur Giiltigkeit dieser Vereinbarung ist es erforderlich, dass
im Voraus zumindest vereinbart wurde, wie die Anderung der
anderen Partei bekannt gegeben werden muss und gegebenen-
falls die Anderung abgelehnt sowie das Schuldverhiltnis ge-
kiindigt werden kann. Die Linge der Kiindigungsfrist muss
dazu geniigen, dass wihrend der Kiindigungsfrist dhnliche
Leistungen durch einen anderen Vertragslieferanten besorgt
werden konnen.

Das tschechische Recht sieht auch Schutzvorschriften in
Bezug auf Geschiiftsbedingungen vor. Danach ist eine Be-
stimmung in den allgemeinen Geschiftsbedingungen unwirk-
sam, wenn die eine Partei verniinftigerweise nicht damit rech-
nen konnte, dass die andere Partei diese ausdriicklich an-
nimmt. Ob es sich um eine solche Bestimmung handelt, muss
jeweils im Einzelfall im Hinblick auf jede Vertragsbedingung
beriicksichtigt werden, vor allem unter Beriicksichtigung ih-
res Inhalts und des Wortlauts, in dem sie formuliert wurde.

Es kénnen auch Klauseln verwendet werden, die in den
iiblicherweise angewandten Auslegungsregeln enthalten sind.
In der Praxis handelt es sich dabei am hiufigsten um die
INCOTERMS-Klauseln. Falls jedoch eine der Vertragspartei-
en kein Unternehmer ist, kann sich die andere Partei ihr
gegeniiber nur dann auf die Bedeutung der Klauseln berufen,
wenn sie nachweist, dass der anderen Partei diese hitten
bekannt sein miissen. Grundsitzlich gilt auch, dass keine der
Parteien auf Einwinde gegen die Vertragsgiiltigkeit wirksam
verzichten kann.

6. Preisvereinbarungen und Wucher

Neben den wesentlichen Bestimmungen des Vertrags regelt
das BGB auch den Inhalt der Verbindlichkeiten im Allgemei-
nen (§§ 1789 ff. BGB). Hier wird bestimmt, dass der Schuld-
ner aus einer Verbindlichkeit verpflichtet ist, etwas zu geben,
zu tun, zu unterlassen oder zu dulden und der Gliubiger
berechtigt ist, dies von ihm zu fordern. Das Gesetz erklirt
ausdriicklich, dass es fiir die Entstehung und das Fortbestehen
der Verbindlichkeit nicht hinderlich ist, wenn der Grund fiir
die Leistungspflicht des Schuldners nicht angegeben worden
ist. Der Gldubiger ist jedoch verpflichtet, den Rechtsgrund
der Verbindlichkeit, also die causa, nachzuweisen. Dies gilt
jedoch nicht fiir Verbindlichkeiten ans Wertpapieren, bei de-
nen der Rechtsgrund durch den Gldubiger nicht nachgewiesen
werden muss.

Das BGB sieht auch bestimmte Beschrinkungen fiir die
Preisvereinbarung vor. Diese sind durch zwei Institute — die
unangemessene Kiirzong (§§8 1793 ff. BGB) und den Wucher
(§ 1796 BGB) — eingeschrinkt. Im Fall der unangemessenen
Kiirzung kann die benachteiligte Partei die Aufthebung des
Vertrags und die Wiederherstellung des urspriinglichen Zu-
stands verlangen.

Dagegen verursacht der Wucher die (relative) Ungiiltigkeit
des Vertrags. Der Wucher beruht auf dem Missbrauch einer
Bedringungssituation, eines Mangels an Vernunft oder ande-
ren Umstinden, die zur Leistungserlangung im jeweiligen
gegenseitigen Verhiltnis unangemessen erscheinen. Es ist
jedoch zu beachten, dass diese Bestimmungen nicht die Un-
ternehmer schiitzen, sofern sie den Vertrag in Ausiibung ihrer
unternehmerischen Tatigkeit abgeschlossen haben.
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7. Formularvertrige

Eine erschopfende Gesetzregelung betrifft auch Formular-
vertrige. Als solchen bezeichnet man einen Vertrag, wenn
dessen Grundbedingungen durch eine der Verlragsparteien
bestimmt oder gemil ihren Anweisungen bestimmt worden
sind, ohne dass die schwichere Partei eine tatsichliche Gele-
genheit hatte, den Inhalt dieser Bedingungen zu beeinflussen.
Ob zum Abschluss des Vertrags tatsdchlich ein Vertragsfor-
mular benutzt wurde, ist dabei also nicht entscheidend. Ist
dies jedoch im Falle des Vertragsabschlusses mit einer
schwicheren Partei der Fall, bestcht eine widerlegbare Ver-
mutung, dass es sich dabei um einen Formularvertrag handelt.

Es ist zu beachten, dass als die ,,schwiichere Partei® auch
ein Unternchmer oder eine juristische Person angesehen wer-
den kann, da diese in § 433 Abs. 2 BGB als Partei, die dem
Unternehmer gegeniiber im Wirtschaftsverkehr, nicht im Zu-
sammenhang mit ihrer eigenen unternchmerischen Titigkeit
auftritt, definiert ist. In diesem Fall ist jedoch die beglinstigte
juristische Person dahingehend beweisbelastet, dass es sich
bei ihr tatsichlich um die schwichere Partei handelt.

Ist im Formularvertrag eine Klausel vereinbart, die auf
auBerhalb des eigentlichen Vertragstextes aufgetiihrte Bedin-
gungen verweist, muss diese Klausel und ihre Bedeutung der
schwiicheren Partei angezeigt werden, oder es muss nach-
gewiesen werden, dass die schwichere Partei ihre Bedeutung
kennen musste. Ansonsten ist eine solche Klausel ungiiltig.
Das Gleiche gilt, wenn die Klausel nur mit besonderen
Schwierigkeiten lesbar oder fiir eine Person durchschnitt-
lichen Verstands unverstindlich ist und die schwichere Partei
benachteiligt oder der schwicheren Partei deren Bedeutung
nicht ausreichend erklirt wurde. Dies muss die ,,stirkere”
Partei widerlegen.

Falls ein Formularvertrag eine Bestimmung enthilt, die fiir
die schwichere Partei besonders nachteilig ist, ohne dass
hierfiir ein verniinftiger Grund vorliegt (insbesondere, wenn
der Vertrag schwerwiegend und ohne besonderen Grund von
den iiblichen Bedingungen abweicht, die in dhnlichen Fillen
vereinbart werden), ist diese Bestimmung ungiiltig. Lediglich
Unternchmer kénnen in ihren untereinander abgeschlossenen
Vertrigen von diesen Bestimmungen abweichen, es sei denn,
eine Partei weist nach, dass die aufierhalb des eigentlichen
Vertragstextes angefiihrte und von der anderen Vertragspartei
vorgeschlagene Vertragsbestimmung gegen die Verkehrssitte
und den Grundsatz des redlichen Geschiftsverkehrs gréblich
verstoft.

8. Zinsen

Sieht der Vertrag die Zahlung von Zinsen vor, deren Hohe
jedoch nicht vereinbart worden ist, wird diese gemal § 1802
BGB durch ,,eine Rechtsvorschrift bestimmt. Falls eine sol-
che Rechtsbestimmung fehlt, zahlt der Schuldner die Zinsen,
die von Banken am Wohnort oder am Sitz des Schuldners
zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses fiir einen Kredit ver-
langt werden. Diese Regelung entspricht somit der friiheren,
in dem ehemaligen HGB enthaltenen, Regelung der Zinsen-
hohe. Im Gegensatz zu der vorigen Regelung ist es nun auch
moglich, Zinseszinsen zu vereinbaren.

9. Vorschuss und Draufgabe

Des Weiteren unterscheidet das BGB zwischen Vorschuss
und Draufgabe. Als Vorschuss gilt alles, was an die andere
Partei vor Vertragsabschluss geleistet wurde, ohne dass dies
ausdriicklich zu vereinbaren war. Es handelt sich dahin-
gehend um eine widerlegbare Vermutungsregelung. Sollte
das Geleistete jedoch als Draufgabe dienen, muss dies aus-
driicklich vereinbart worden sein. Sie dient als Zeichen des
Vertragsabschlusses und ist gleichzeitig als Sicherungsinstitut
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fiir die Nichterfiillung der Schuld scitens der die Draufgabe
gewihrenden Partei gedacht, da diese in diesem Fall die
Draufgabe der anderen Partei einbehalten darf. Die Partei, die
dagegen die Draufgabe gewihrt hat und nicht im Verzug ist,
kann von der anderen, sich im Verzug befindenden Partei, die
Herausgabe des Zweifachen, die Schulderfiillung oder, falls
diese nicht mehr moglich ist, Schadenersatz verlangen. Falls
ein Riicktrittsrecht vereinbart worden ist, gilt die Draufgabe
als Abfindung.
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10. Verbrauchervertrige

Mit Neufassung des Zivilrechts wurden auch neue verbrau-
cherschiitzende Normen in das BGB eingefiigt. Neben dieser
privatrechtlichen Regelung ist der Verbraucherschutz auch im
Verbraucherschutzgesetz (Gesetz Nr. 634/1992 Sb.) geregelt.
Bei diesem handelt es sich um Sffentlich-rechtliche Regelun-
gen, sodass bei einem VerstoB gegen das Verbraucherschutz-
recht haufig auch ein BuBgeld droht. GroBtenteils stimmen
die Regelungen der beiden Gesetze allerdings iiberein. Eine
Ausnahme hierzu bildet jedoch die Informationspflicht des
Unternehmers gegeniiber dem Verbraucher nach § 11 Abs. 1
VerbSchG bzw. § 1811 Abs. I BGB. Dem BGB zufolge
muss der Unternehmer seinen Informationspflichten in der
Sprache des Vertrags nachkommen, wihrend das Verbrau-
cherschutzgesetz festlegt, dass dies auf Tschechisch zu erfol-
gen hat. Im Zweifel hat demnach die Informationspflicht des
Unternehmers in beiden Sprachen zu erfolgen.

Die Regelungen zum Verbraucherschutz finden sich im
BGB sowohl im Allgemeinen Teil, in § 419, als auch im
Besonderen Teil, in §§ 1810ff. In § 419 BGB ist der Ver-
braucher als jeder Mensch, der auflerhalb seiner unternehme-
rischen Titigkeit oder der selbststindigen Ausilibung seines
Berufes mit einem Unternehmer einen Vertrag abschlieBt
oder mit ihm auf andere Weise im Rechtsverkehr titig wird,
definiert. Dementsprechend kann, anders als im Falle der all-
gemeinen Definition der schwicheren Partei (s.0.), nur eine
natiirliche Person ein Verbraucher sein.

Neben der Informationspflicht gegentiber Verbrauchem
(§ 1811 BGB, s.0.) werden noch weitere, fiir die Verbraucher
glinstige, Regelungen bestimmt. So muss der Vertrag stets in
der fiir den Verbraucher giinstigsten Weise ausgelegt werden.
Vereinbarungen, die von den verbraucherschiitzenden Geset-
zesvorschriften abweichen, werden darliber hinaus nicht be-
riicksichtigt. Auferdem kann der Verbraucher nicht beliebig
auf das ihm gesetzlich eingerdumte Sonderrecht verzichten.
Ein dahingehender Verzicht ist unwirksam.

Es wird angenommen, dass simtliche Vereinbarungen un-
zulissig sind, welche entgegen dem Grundsaiz der Angemes-
senheit ein erhebliches Ungleichgewicht der Rechte und
Pflichten zum Nachteil des Verbrauchers begriinden. Aus-
genommen davon sind jedoch Vereinbarungen iiber den Leis-
tungsgegenstand oder den Preis, soweit sie dem Verbraucher
klar und deutlich vermittelt worden sind.

Des Weiteren werden im BGB verbotene Vereinbarungen
mit dem Verbraucher aufgezihlt (§ 1814 BGB). Eine fiir den
Verbraucherschutz sehr wichtige Regelung wird durch die
Verbindung des Riicktritts von einem Verbrauchervertrag mit
dem Riicktritt von einem Kredit- oder Darlehensvertrag ge-
troffen. Sollte namlich der Verbraucher den Preis zumindest
teilweise mittels eines von einem Unternehmer geschlossenen
Vertrags gewihrten Kredites oder Darlehens begleichen, und
iibt der Verbraucher sein Recht auf Riicktritt vom Verbrau-
chervertrag aus, wirken die Rechtsfolgen des Riickiriits auch
fiir den Kredit- oder Darlehensvertag. Dies gilt sogar dann,

3) Heidenhain, Verbraucherschutz und Produkthaftung in Tschechien,
WiRO 2013, 300 ff.
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wenn der Kredit oder das Darlehen von einem Dritten, durch
einen mit dem Unternehmer abgeschlossenen Vertrag ge-
withrt wurde. Der Kredit- oder Darlehensgeber oder gegebe-
nenfalls der Dritte darf dabei keine Sanktionen gegeniiber
dem Verbraucher ausiiben. Diese Regelung gilt unbeschriankt
fiir Fernabsatzvertrige und Vertrige iiber die befristete Nut-
zung von Ubernachtungseinrichtungen und anderen Erho-
lungsdienstleistungen.

In sonstigen Fillen kénnen die Parteien diese Bestimmung
in dem Kredit- oder Darlehensvertrag ausschlieBen oder eine
abweichende Regelung vorsehen. Der Riicktritt seitens des
Verbrauchers muss im Ubrigen nicht begriindet werden.

Zudem gibt es fiir einige spezielle Verbrauchervertrige
Sonderregelungen. Hierbei handelt es sich um Fernabsatzver-
trige und Geschifte aus auBerhalb von Geschiftsriumen ge-
schlossenen Vertrdgen (Haustiirgeschifte — einschlieBlich Fi-
nanzdienstleistungen, die durch einen Fernabsatzvertrag ver-
einbart wurden) sowic befristete Nutzungen von Ubernach-
tungseinrichtungen und anderen Erholungseinrichtungen.

Bei einem Vertragsschluss zwischen einem Verbraucher
und einem Unter-nehmer gilt in diesen Fillen grundsitzlich
ein 14-tigiges Riicktrittsrecht. Dieses verlidngert sich bei den
Fernabsatzvertrigen und den auflerhalb von Geschiftsriumen
geschlossenen Vertrigen zusétzlich zu den 14-Tagen um ein
Jahr, wenn der Verbraucher nicht iiber sein Riicktrittsrecht
belehrt wurde. Im Fall der Austibung dieses Rechts sind die
bereits gewihrten Leistungen zuriick zu gew#hren, wobei der
Verbraucher einzig fiir eine Wertminderung der Sache haften
muss, die durch den Gebrauch der Sache verursacht worden
ist, sofern dies nicht ohnehin in der Natur der Sache liegt.

Bei Fernabsatzvertragen hinsichtlich einer Lebensversiche-
rung oder einer Rentenzusatzversicherung betrigt die Riick-
trittstrist 30 Tage ab dem Tag, an dem dem Verbraucher der
Abschluss des Fernabsatzvertrags durch den Unternehmer
angezeigt worden ist.

Ferner ist es iiblich, dass bei Verbrauchervertrigen Formu-
larvertriige und allgemeine Geschiftsbedingungen (AGB) be-
nutzt werden. Diese miissen wiederum den Regelungen des
BGB entsprechen (vgl. oben).

11. Mehrheit von Schuldnern oder Gliaubigern

Bei den Schuldnern und Gliubigern von Verbindlichkeiten
wird zwischen einzelnen und gemeinsamen Verbindlichkeiten
unterschieden. Die einschligigen Bestimmungen sind in
§8§ 1868 ff. zu finden.

Ist ein Schuldner mehreren Glidubigern gegeniiber ver-
pilichtet, oder sind mehrere Schuldner gegeniiber einem
Gldubiger verpflichtet, so gilt grundsitzlich, dass alle Schuld-
ner und Glaubiger zu gleichen Teilen verpflichtet und berech-
tigt sind. Wihrend diese Vermutung fiir die Schuldner in
§ 1875 zu finden ist, wird nach § 1868 fiir die Glaubiger
vermutet, dass ihre Anteile nach den Regelungen des Mit-
eigentums aufzuteilen sind, da eine entsprechende ausdriick-
liche Regelung fehlt. Wurde vereinbart, dass die Schuld nur
als Ganzes geleistet werden kann, so hat der Schuldner nur an
den Gldubiger zu leisten, der die Leistung zuerst beansprucht
hat. Die Parteien kénnen hiervon allerdings stets abweichende
Vereinbarungen treffen.

Zudem ist es méglich, eine Gesamtschuldnerschaft zu ver-
einbaren, nach der alle Schuldner gemeinsam zur Leistung
einer Forderung verpflichtet sind. Laut Gesetz handelt hierbei
einer fiir alle und alle fiir einen (Musketier-Prinzip). Gegen-
tiber dem Glaubiger ist dabei irrelevant, wer von den Schuld-
nern an ihn leistet, da die Schuld nur gemeinsam beglichen
werden muss und er mithin von jedem einzeln oder von allen
gemeinsam die Schuld einfordern kann.
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Niemand kann sich im AuBenverhiltnis darauf berufen,
seinen Teil bereits gezahlt zu haben. Im Innenverhiiltnis gilt,
solange es keine andere vertragliche Vereinbarung gibt, dass
jeder Schuldner zu gleichen Teilen verpflichtet ist. Hat einer
der Schuldner dem Gldubiger mehr gezahlt als ein anderer,
kann er demnach einen Ersatz nach § 1876 Abs. 1 BGB
gegeniiber diesem geltend machen.

Bei einer Gesamtgldubigerschaft steht ein Schuldner meh-
reren Glidubigern gegeniiber, und jeder Gliubiger ist berech-
tigt, die gesamte Forderung geltend zu machen. Der Schuld-
ner muss jedoch nur an den Gliubiger zahlen, der die Forde-
rung zuerst geltend gemacht hat.

(Der Beitrag wird im niichsten Heft fortgesetzt)

Schmerzensgeld nach polnischem
Recht — Teil 2

Von Tina de Vries, Rechtsanwdltin, Regensburg/
Kiel*

IT1. Hohe des Schmerzensgelds

1. Ermessensspielraum des Gerichts

Sowohl in Art. 445 ZGB als auch in Art, 446 § 4 ZGB ist
wortlich bestimmt, dass das Gericht (...) Schmerzensgeld
zusprechen kann. Hieraus leiten die Rechtsprechung und Leh-
re einen Ermessensspielraum des Gerichts ab, der gemeinhin
mit dem Begriff der fakultativen Entschidigung bezeichnet
wird. Diesen Ermessensspielraum hat ein Gericht, um zu ent-
scheiden, ob es notwendig ist, einer Person, die durch eine
unerlaubte Handlung einen Schaden erlitten hat, eine Ent-
schidigung zuzusprechen®, Voraussetzung hierfiir ist, dass
es zu einer gewissen Intensitidt der Rechtsgutsverletzung ge-
kommen sein muss.

Der richterliche Ermessensspielraum bei der Bemessung
des Schmerzensgeldbetrags ist relativ groB. Die Formulierung
in Art. 448 ZGB ,,das Gericht kann (...) eine angemessene
Entschidigung zusprechen® kénnte darauf hindeuten, dass die
Zuerkennung oder Verweigerung eines Schmerzensgelds
vollstindig im Ermessen des Richters liegen.

In der Lehre wird darauf hingewiesen, dass das Gericht
zwar nicht verpflichtet ist, fiir jeden unrechtmiBig zugefiigten
Schaden Schmerzensgeld zu gewihren, die Kriterien fiir die
Schiitzung der Hohe des geschuldeten Schmerzensgelds je-
doch auch nicht willkiirlich sind 61,

Ein Urteil des VerfGH v. 7.2.2005 ist fiir die hier zu
behandelnde Frage von besonderer Bedeutung®2. In diesem
Urteil hatte der VerfGH die Vereinbarkeit von Art. 448 ZGB
mit der Verfassung gepriift. Das Verfahren wurde aufgrund
einer Verfassungsbeschwerde eingeleitet; der Beschwerde-
fithrer machte geltend, dass Art. 448 ZGB mit den Art. 30, 32
Abs. 1 und 47 sowie 77 Abs. 1 Verf unvereinbar sei, da der
fakultative Charakter der Gewdhrung einer Entschddigung

* Tina de Vries ist Wissenschaftliche Referentin fiir polnisches Recht
am Institut fiir Ostrecht Miinchen und Rechtsanwiltin und Mediatorin in
Kiel, Zum Teil 1 s. WiRO 2022, S. 101 ff.

60) Strugala, in Gniewek (Hrsg.), Kommentar zum ZGB (KC, komen-
tarz), 10. Aufl,, Warschau 2021, Art. 448, Rdnr. 14.

61) Sobolewski in: Osajda/Borysiak, Komentarz do kc (Kommentar
zum ZGB, Bd. II), 29. Aufl., Warschau 2021, Art. 448 Rdnr. 45, m.w.N.

62) Sign.: SK 49/03, OTK-A 2005, Nr. 2, Nr. 13,




